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Knjiga Dure Susnjiéa Teorije kulture: predavanja, sazeti je pre-
gled ili prikaz onoga najboljeg $to je receno i pisano o kulturi
uopce, posebno o teorijama kulture. Knjigu uz ,,Sadrzaj“ i ,,Rec
unapred* sacinjavaju ,,Prvi deo” i ,,Drugi deo®, iza kojih slije-
de ,,Knjige bez kojih ne bi bilo ove knjige™ i ,,Indeks*. Knjiga
je napisana na srpskom jeziku, latiniénim pismom i ekavskim
narjecjem.

U ,,Re¢ unapred” (str. 9-20) autor opisuje kako je nastajala knji-
ga 1 navodi misao vodilju, da nijedna posebna oblast zivota ne
moze se odvojiti od kulture i razumjeti izvan kulture. Za put od
kulture govora prema kulturi razgovora kaze da je to upravo ono
najbolje u nama §to kréi put do drugog covjeka i njegove kultu-
re. Kako bi se objasnila i razumjela izvanredno slozena kulturna
stvarnost autor izdvaja deset shvacanja kulture, odnosno deset
teorija kulture: strukturalisticka, funkcionalisticka, psihoanali-
ticka, kriticka, hermeneutic¢ka, postmoderna, cikli¢na, evolucio-
nisticka, difuzionisticka i teorija o porijeklu kulture. Ukazuje se
na vaznost sinteze koja se opire cijepanju i raspadanju duhovne
cjeline, osobito stoga §to novija historija znanosti u izvjesnom
smislu jeste historija zaborava njenih krupnih pitanja o svijetu i
covjeku u njemu, te naglasava da se mora stati na put vladavini
jednostranosti. Navedeno je da teoreti¢ar kulture boravi u dva
svijeta, u svijetu kulturnih Cinjenica koje objasnjava, ¢ime se
potvrduje njegova Zelja da bude u $to blizoj vezi sa vanjskom
stvarno$cu, i u svijetu kulturnih vrijednosti koje razumijeva, a
Sto govori o njegovoj potrebi za zivotom u visokim predjeli-
ma duha. Autor kaze da su predavanja usmjerena na prijatelje
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kulture, na slobodne duhove, na usamljene borce za vise vrijed-
nosti, na izabrane savjesti, na stroge i nepodmitljive radnike u
kulturi, na one koji jo§ nemaju imena u njoj, no imat ¢e ga ako
rade na sebi, na one koji se razlikuju jer nikome nisu sli¢ni, na
odgovorne prema sebi i zivotu, na one koji se usuduju letjeti
visoko i uvijek dalje od uspavanog poretka stvari, na rijetke i
hrabre i jo$ neporazene, jednom rijecju na izuzetke. ,,Jer istina je
tu za njih, obasjane svetlos¢u duhovne vedrine i veli¢ine“. Tako
pocinje autorova prica o kulturi, koja ispunjava vrijeme istinom
i smislom. Ljubav daje snagu njegovu govoru i pisanju u vre-
menu nepravdi, nasilja i obmana koje su ovdje norma, a trenuci
pravde, milosrda i istine izuzeci.

U prvom dijelu (str. 23-221) autor razmatra $irinu i otvorenost
pojma kulture i izdvaja kako kultura nije pojam bez historije.
Navodi se kako ,,ne postoje dve identi¢ne kulture, ali ne postoje
ni dve posve razli¢ite kulture. Kultura ne podrazumeva samo
igru razlika, nego i igru slicnog®. Autor navodi opce i posebno
u predmetnoj analizi, izdvaja da je najvrjedniji sastojak pojma
kulture sli¢nosti i razlike udruzene u cjelovitom pojmu, te kaze
da znacaj i znacenje kulture izmedu ostaloga da prirodnu i drus-
tvenu stvarnost opisuje, oblikuje i osmisljava. Sve navedeno na
tragu je Brechtovih teza da svijet treba razumjeti jer ¢udenjem
stvarima koje nas okruzuju spoznajemo, $to je u stvari osjecaj
nadahnuca i stanje poletnosti izazvan ljepotom, ljubavlju, skla-
dom i unutarnjim zadovoljstvom, jednom rijecju lijepim raspo-
loZzenjem. Navedeno je da se zastupa opéa znanost o kulturi, a
ne znanost o kulturama, te izdvaja vrijednost kulture kada ona
postaje alat u znanstvenoj i idejnoj spoznaji, a ne oruzje u ide-
oloskoj borbi. ,,Kultura je pogled na svet ne samo kakav je on
bio i kakav jeste, nego i kakav bi mogao i trebalo da bude. Sli-
ka svijeta koji nedostaje, sanjani zavicaj“. Poput Shakespearca
koji kazujuéi kako ljepota moze fascinirati, te kroz lik milan-
skog vojvode koji je volio mir i nauke i bio zaokupljen samo
obogacivanjem uma i blagom znanja, pokazuje snagu umijeca i
pobjedu u iskusenju, ili kroz dvojicu veronskih plemica obraca
paznju na to da ljubav tjera san s o¢iju i da milosrde kaplje poput
blage kise na zemlju i donosi dvostruki blagoslov blagosiljajuci
onoga koji daje 1 onoga koji prima, posredno istice vaznu ulogu
umjetnosti, ljepote i prirode u svijetu, kao i Brechta koji izdvaja
osnovne pretpostavke za bilo koju vrstu umjetnosti, pokazujuéi
angaziranu dramsku knjizevnost s nacelom igrajmo igru o pro-
mjenjivosti svijeta, nas autor navodi da je kultura stvaranje nove
stvarnosti koju je proizveo ¢ovjek. Ovdje bi mozda oni koji ni-
su Citali knjigu mogli pomisliti da su izdvojene autorove rijeci
neka vrsta revnosnog pravila, no zapravo jasno se pokazuje ve-
liki istrazivacki duh sasvim usredotocen na rad s ljubavlju ko-
jim gradi mali otvoreni s mudro$¢u, snagom i ljepotom bogat
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vrtni paviljon u besplodnoj pustosi svijeta pojava. Pojmovnim
odredenjem strukture, funkcije i smisla kulture pokazuje se pre-
gled cjeline i sastavnih dijelova kulture, njihova znacaja i zna-
cenja za ljudski zivot. Potom su izloZene i pazljivo objasnjene
osnovne teorije o kulturi.

Strukturalisti¢ka analiza kulture je samo jedan nacin opisivanja.
Ova teorija kulture jasno se ocitava ve¢ u uvodnom dijelu o poj-
mu kulture, u kojem je bilo rijeci o sastavnim dijelovima kulture
i njihovim medusobnim odnosima. Izmedu ostaloga, navodi se
kako je strukturalna analiza nehistorijsko objasnjenje i razumi-
jevanje kulturnog Zivota, jer traga za onim nesvjesnim nac¢elom
izbora, unutarnjim nacrtom ili geometrijskim redom koji vazi
za cijelu kulturu. Usporedujuéi odredeni broj struktura i trazeci
zajedni¢ke osobine vjerujuéi kako sigurno postoji nekakav red
ispod toga kaosa, autor navodi da je taj red otkrio Claude Lévi-
Strauss: ,,Sto je spoljasnji haos ve¢i, to je unutragnja potreba za
redom u mislima jaca“. Odnosno, mit, religija, umjetnost, filozo-
fija, etika, pravo, znanost samo su razliciti jezici iste kulture ,,na
kojima ona razgovara sama sa sobom*. Ukazuje se kako struktu-
ralna antropologija Lévi-Straussa nije omiljena medu zagovor-
nicima ameri¢ke kulturne antropologije zbog toga $to pristupa
objasnjenju kulturnih pojava nehistorijski. Kako strukturalist
usmjerava svoju paznju na otkrivanje zajednickih oblika za ve-
oma razli¢ite sadrzaje, tako se pokazuje da oblici trajno opstaju,
dok se sadrzaji mogu mijenjati. Autor objasnjava kako je vanjski
izgled pojava veoma razliit, no njihova unutarnja struktura je
veoma sli¢na, ili ¢ak istovjetna, te kaze kako se povrsina zbiva
uzgred, a unutrasnjost je dubinska. Kultura, a posebno znanost,
jeste ta koja svojim definicijama, klasifikacijama i tipologijama
stvara o$tre podjele, podvlaceéi granice. Znanost u izvjesnoj
mjeri ispravlja poezija, religija, umjetnost, uvodeci simbol s vi-
e znacenja umjesto pojma sa jednim znaé¢enjem. Ukazuje se da
je struktura nacin organiziranja pojedinih elemenata ili dijelova
koji ¢ine cjelinu i kaze da bi bez pojma strukture, znanost i filo-
zofija ostale invalidne, jer bi izgubile bitnu mogucnost gledanja
na sve pojave kao cjeline koje imaju odredeni nacin organiza-
cije, po kome se upravo i razlikuju jedna od druge. Objasnivsi
pojmove strukture i procesa, autor ih dovodi u vezu s kulturom
pokazujucéi da je s jedne strane promatranja kultura struktura, s
druge ona je proces, a s trece ona je proizvod.

Funkcionalisti¢ka teorija kulture prepoznaje se u predavanju o
funkcijama religioznih i politickih mitova. Unato¢ svim razli-
kama medu kulturama, one imaju u osnovi istu strukturu, kao
$to se funkcionalnom analizom pokazuje da one imaju i sli¢ne
funkcije. Istrazivacki problem nije struktura nego funkcija, jer
njom saznajemo posljedice koje ona izaziva u drustvu. Kako se
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navodi jos je Ludwig Wittgenstein upozorio: ,,Ne pitaj $ta znaci,
nego ¢emu sluzi“. Ukazuje se da su institucije ili ustanove odgo-
vori na ljudske potrebe, a one su uglavnom prirodne, drustvene,
kulturne i religiozne. Navodi se kako su funkcionalisti pretjerali
u slijepoj vjeri u institucije, iako bez njih nije mogué drustveni
i kulturni Zivot, te kaze da kada bi sve bilo institucionalizirano,
ukinula bi se razlika izmedu drzave i druStva, odnosno izmedu
crkve i religije, ili izmedu obitelji i braka. Izdvojena je From-
mova kritika prilagodavanja funkcionalistima, te navedeno da
sliku svijeta kakvu nam predlaze funkcionalizam ne moZemo
prihvatiti. Isklju¢ivo razmisljanje o funkcijama zanemaruje go-
vor o li¢nostima, Zivim ljudima sa svojim potrebama i Zeljama.
Naime, funkcionalizam nema odgovor na pitanje razvoja kulture
posto kulturu promatra kao zatvoreni sustav, kao §to i funkcio-
nalisticke teorije na kulturu gledaju kao na sredstvo za zadovo-
ljavanje druStvenih potreba, a nikada kao na igru koja se igra
radi same igre, koja nas izvodi iz svijeta funkcija i ima svrhu u
samoj sebi. U ovom izlaganju autor izdvaja da mu se namece
jedna uznemiruju¢a misao da Zivot na ovoj planeti nece ovisi-
ti od mudrih i plemenitih, ve¢ od onih koji su sposobni da se
prilagodavaju na sve moguce promjene. lako brojne aktualne
okolnosti na raznorazne nacine idu u prilog ostvarenja ove pret-
postavke, smatramo da ipak nisu izgubljena tajna blaga u kojima
su izmedu ostaloga skriveni i zlatni kljucié¢i, jednostavno zato
$to se univerzalnim jezicima koji razumiju svi i svuda otvara
svako ljudsko srce, obogacuju¢i time mno$tvo veza s metafi-
zickim idejama i vrijednostima. Kada ljubav dotakne unutarnje
strune harfe dusa se otvara poput Gibranova lotosa s bezbroj la-
tica neprekidno pjevajuéi o stvarnosti. ...U meni je pjesma koju
tisina objavljuje, a buka sputava; koju snovi izgovaraju, a java
progoni. To je pjesma ljubavi, ljudi, i nema Izaka koji ¢e je ispje-
vati, niti Davida koji ¢e odsvirati...

Psihoanaliti¢ka teorija kulture dobro objasnjava i razumijeva
pojavu masovne kulture i eksploataciju podsvjesnih i nesvjesnih
potreba i zelja potroSaca. Kaze se da je ona dobrovoljna jedno-
stranost, nezaobilazna u razumijevanju kulture, te pokazano ka-
kva slika covjeka lezi iza Freudove psihoanaliti¢ke teorije kultu-
re. Prikazana je struktura li¢nosti, koja podrazumijeva govor o
njezinim sastavnim dijelovima, kao 1 dinami¢nim odnosima me-
du njima (id, ego, super-ego), te izdvaja da je Freud otkrio pravu
dramu koja se odigrava unutar svakog ¢ovjeka. Kako potisnute
zelje izranjaju bez ¢ovjekove volje u snu, Freud je smatrao da je
san carski put za razumijevanje nesvjesnoga. Posebno se razma-
tra Freudov antropoloski pesimizam, te navodi da kultura ulazi
u psihoanalizu preko ustanova cenzure, potiskivanja, prinude i
kaznjavanja: ,,Cela nasa kultura samo je izvestaj o ranama koje
smo zadobili u borbi sa nametnutim drustvenim vrednostima,
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normama i pravilima, koji su protivni ljudskoj prirodi i koji do-
vode do potiskivanja iskonskih ljudskih potreba i Zelja“. Objas-
njeno je zasto kultura mora pronaci put da se nagoni na neki
nacin zadovolje, navodi da je cijela kultura suprotna prirodi, to
jest zivotu, te kaZze da je po ovoj teoriji Covjek uvijek na gubit-
ku, jer viSe gubi nego $to dobiva kulturom. Autor ukazuje da je
psihoanaliza toliko usla u svakodnevno iskustvo i odnose medu
ljudima da je takoreci postala novi mit, umjesto da lijeéi, ona
uvjerava, te je s tim u vezi i stav da je antropoloska ideja da je
kultura u stvari bolest §iroko popularna u drustvu koje je postalo
pacijent.

Kriticka teorija kulture najbolje se mozZe sagledati u analizi jav-
nih glasila, kada se usporedi ono $to stvarno rade sa onim §to bi
trebalo, $to bi mogli i morali da rade. Izdvojena je Marxova slo-
zena duhovna gradevina, prije svega humanisticka filozofija, sloj
racionalno-iskustvene misli, ideoloski sloj, utopijski sloj i knji-
zevno-umjetnicki sloj. Kroz pri¢u od prije nekoliko tisu¢a godina
prema kojoj je Konfucije primijetio da u svakom komadu mra-
mora jedan prekrasan kip ¢eka da ga netko oslobodi, objasnjava
se kako kriti¢ki mislilac, 1 uopc¢e stvaralac, stalno usporeduje po-
jave sa mogucnostima koje su u njima skrivene, zarobljene, za-
ledene — i tako ima mjerilo za kritiku svekolike realnosti. ,,Kada
se drustvena i kulturna zajednica suo¢i sa svojim moguénostima,
onda je jasno da je ono S§to jo§ ne postoji bitnije i vrednije od
onoga §to postoji. Mogucnosti lebde kao neki san iznad stvari”.
Tako primjerice kada don Quijote od Manche pri¢a o Herkulu i
12 zadataka nakon kojih je postao besmrtan, kaze da je on bio na
njegovu mjestu pitao bi Zeusa zasSto samo 12 zadataka, a ne reci-
mo 20? Uostalom vjera u ideale ¢ini ovoga Cervantesovog vite-
za visoko uzdignutim nad dogadajima u neobi¢nim pustolovina-
ma. Navodi se da Marxova kritika teorija prezire ,,uspavani po-
redak stvari® i slavi mogucnosti koje skriva taj postvareni svijet,
te kaze da je opasno biti marksista iz razloga $to biti marksista
znaci misliti kriticki, usporedivati pojave (¢injenice) sa moguc-
nostima koje su u njima zarobljene. Autor ukazuje da Marx niSta
nije smatrao ¢vrstom ¢injenicom, zatvorenim sustavom, dog-
mom, jednostavno zato jer je svijet otvoren, no unato¢ vaznosti
otkrivanja racionalnijih i humanijih moguénosti ovo ucenje po-
stalo je dogma! Posebno je razmotrena tema kulture kao procesa
humanizacije, jer je kultura kritika institucionalnog sputavanja
covjekovih moguénosti, ona je izmedu ostaloga jedini preostali
prostor u kome se moze razvijati kriticko misljenje i duh velikog
odbijanja. ,,Postoji stvarni svet i mogu¢i svet u tom istom sve-
tu — kriticka misao povezuje ta dva sveta®. Navodi se da svijet
zaboravlja svoje racionalnije i humanije mogucnosti i kaze da
duhovno osjetljivi ljudi jesu uvari istine i smisla, koji ne dopus-
taju da se potisnu, pogaze i zaborave vrijednosti bez kojih Zivot
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nema vrijednosti. Jedini lijek koji je posve djelotvoran u vreme-
nima pometnje i krize, jeste obnova starog ili stvaranje novog
sustava vrijednosti i normi kao sigurnog putokaza kroz uzburka-
ni i zbunjeni svijet. Nada dolazi iz kulture. Zasebno su izdvojeni
filozofi frankfurtske Skole, kao ostri kriti¢ari masovne kulture i
industrijske kulture, koja svemu namece sli¢nosti i poravnava
razlike. Masa prepusta mo¢nima da je vode i zavode i nesvje-
sno postaje njihov saveznik i pomagac. S tim u vezi kaze se da
je u postmoderno vrijeme kultura prestala biti ,,igra staklenih
perli, Siroko polje umjetnosti i ljepote, izrazavanje najdubljeg
smisla i vrijednosti od univerzalnog znacaja i zna¢enja. Umjesto
svega toga ona se spusta na najnize grane u svojoj historiji. Sve
je dozvoljeno. Antielitizam je u korijenu ovog stanja u kulturi.
Masovna kultura se prosto ruga starim idejama i idealima, tako
da se na neki na¢in moZe govoriti 0 masovnoj zavjeri masovne
kulture protiv Covjeka. Ukazuje se da se obrazovanje za trziste u
proizvodnji roba Siroke potrosnje mora zamijeniti obrazovanjem
licnosti: kultura izobilja kulturom duha. Lawrence Lessing istic¢e
da poziv na uzbunu i pobunu nikad nije bio potrebniji.

Hermeneuticka teorija kulture daje najzrelije plodove kada od-
goneta znacenja simbola u vezi sa razli¢itim teorijskim i histo-
rijskim kontekstima. Razumijevanje je u smislu da se umjesto
nadmo¢i predmeta nad metodom, istakne premo¢ metode nad
predmetom. Izdvojene su osnovne razlike izmedu nauke&zna-
nosti koje objasnjavaju i nauke&znanosti koje razumijevaju.
KazZe se da je ¢itava priroda simboli¢ki vrt, no danasnji svijet
to ne vidi, iako gleda. O tome je izmedu ostalih pisao i Voltai-
re. Kada su glavnog junaka romana podsjetili §to je sve prosao,
da je bio istjeran iz jednog lijepog zamka zbog ljubavi, da ga je
na muke stavila inkvizicija, da je pjeSice presao Ameriku, da je
dobro tresnuo baruna macem, da je izgubio sve svoje ovnove iz
lijepe zemlje Eldorada, Candide je rekao da je sve dobro receno,
ali ipak treba da obradujemo svoj vrt. Jedan hram moze govoriti
o pogledu na svijet onoga tko ga je gradio, govori o duhu vre-
mena. Zato hram nikada nije bio nijem: to je istinski svjedok i
kada Suti. Iz njega se iSCitavaju neka znacenja. Najbolje 0so-
bine naroda preselile su se u prostorne oblike: kroz njih narod
iskazuje svoju potrebu za viSim znacenjima! ,,Gotska crkva je
sveto pismo za nepismene, Citanka za sirotinju, dogma u kame-
nu: ovdje se Bog ne dokazuje logi¢ki, on se pokazuje u culnom
obliku“. Navedena je osnovna dilema stvaralac-djelo-primatelj.
Preko znacenja metafore koja otkriva sli¢nosti u razli¢itim po-
javama, ukazuje se da je sa stanoviSta ove teorije sam govor
nekog pisca sporedna stvar, nesto §to tek treba da se razvije, a to
omogucuje Citatelj. Odnosno, djelo nikada nije zavrSeno, Citatelj
ga dovrsava.
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Postmoderna teorija kulture ¢ini sebe osobno vidljivom u pi-
tanju jezika, isticuci osjetljivost za razlike, jer jezik je glavni
dio svake kulture, pokazatelj njene posebnosti i simbol njenog
iskustva. Izdvojene su tri temeljne teorijsko-metodoloske za-
misli postmoderne i kriticke primjedbe na ove tvrdnje. [zmedu
ostaloga, Habermas kaze da je postmoderna zaista ,,vesela nau-
ka”, Morris navodi da postmodernizam podrazumijeva nepre-
glednost i neizvjesnost — zna odakle dolazi, no ne zna kuda ide,
a autor izdvaja da postmoderna nije govor cjeline, to je govor
mnostva djelica — odbacivanje svakog sustava, svakog jedinstva
svijeta, potvrdivanje razlike.

Cikli¢ne teorije kulture Zive od ideje o vje¢nom vracanju, to
jest o obnavljanju izvjesnih pojava i procesa u kulturi. Kad god
se ponove izvjesni sociopsiholoski uvjeti (na primjer krize), po
pravilu se obnove neka potisnuta vjerovanja: Max Weber govori
o ustanku starih bogova iz njihovih grobova! Navodi se da kul-
ture umiru, ali se i ponovno radaju. Kada kulture ostvare svoje
unutarnje moguénosti one umiru. Duhovnom smréu kulture koja
se izrodila u civilizaciju, odnosno prijelazom kulture u civiliza-
ciju pokazuje se univerzalni zakon razvoja. Napredak civilizaci-
je dovodi do nazadovanja kulture. Dva kljuéna pojma kojima se
Toynbee sluzi su izazov i odgovor. U vezi sa stavom da je ¢ovjek
osuden da stvara odgovore na izazove, navodi se da izazov mora
biti po mjeri Covjeka, ni suvise jak da ga uzasne i okameni, no ni
suviSe slab da ga ne brine i ne uspava. Izdvojeno je da se bit ove
teorije sastoji u tome da se svaka stvar, svako bice, svaki oblik
zajednice i svaka kultura neprestano ponavljaju.

Evolucionisti¢ka teorija otkriva svoju orijentaciju kada je rije¢
0 odnosu prirode i kulture: kulture su kao zivi organizmi ko-
ji se u vremenu razvijaju do svoje pune zrelosti. Zrela je ona
kultura koja je dala uspjesne odgovore na izazove prirodne sre-
dine. Navodi se da evolucionisti smatraju da je kulturni razvoj
u osnovi isti kod svih naroda, jer se iste kulturne pojave mogu
zapaziti u razli¢itim druStvima, vremenski i prostorno veoma
udaljenim, izmedu kojih nije bilo nikakvog dodira. Izdvojena
je spornost pojma napredak, jer se uvidjelo da svaki napredak
jeste promjena, no svaka promjena nije napredak. S pojavom
nacizma, faizma, koncentracijskih logora i masovnih grobnica
ideja napretka doZivjela je krah. Autor kaze da ovu teoriju ospo-
rava iskustvena Cinjenica da se suvremena drustva i kulture ne
krecu u smjeru sve snaznije modernosti i univerzalizma, ve¢ da
je razvoj pracen povratkom na predmoderna stanja — na uslo-
znjavanje drustvenog i kulturnog Zivota, o ¢emu jasno svjedoce
etnocentrizam, multikulturalizam i postmoderno stanje uopce.

Difuzionisticka teorija kulture svjedo¢i o tome da granice kul-
tura nisu zatvorene: one su manje ili viSe otvorene za otkrica
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nastala izvan njih! KaZe se da $to je jedna kultura otvorenija, to
je spremnija da iz druge ili drugih kultura odabere i usvoji is-
kustva i druge sadrzaje. Ova teorija sli¢nost kulturnih tvorevina
objasnjava zajedni¢kim porijeklom iz jednog snaznog kulturnog
srediSta, kao $to je indijsko-sanskritska duhovna riznica, iz koje
se usmenim putem S§irila ova kultura, Sto se dokazuje slicno$¢u
motiva, likova, situacija itd. Na primjeru oslanjanja na kultu-
re viSeg stupnja razvijenosti, kao $to je to bila primjerice sta-
roegipatska ili starogrcka kultura, ukazuje se da je stvaralacka
moc¢ slabija $to je jedna kultura usvojila vise pozajmica od druge
ili drugih kultura. Sto je jedna kultura vise zatvorena, to je te-
ze prihvacanje ideja, vjerovanja i vrijednosti iz druge ili drugih
kultura: proces akulturacije je sprijecen ili je znatno duzi. No,
kaze autor, prolazi se otvaraju, ideje, vjerovanja i vrijednosti se
preplicu, tako da se svijet viSe ne promatra kroz prozor lokalnog
Zivota.

Teorija o porijeklu kultura izrazava ¢ovjekovu potrebu da se $to
dublje ukorijeni u proslosti: to je traZenje ¢vrste tocke oslonca u
proslom iskustvu za svoju nesigurnost u sadasnjem Zivotu. Ona
upucuje na to da se pronade najstariji, prvi oblik neke pojave, i
da se prati njezin razvoj kroz vrijeme, izrazavaju¢i ¢ovjekovu
potrebu da dodirne pocetak i §to dublje se ukorijeniti u pros-
losti. Navedeno je da kada jedna grupa trazi uporiste u dalekoj
proslosti, da se ona ne vraca starim bogovima, mo¢nim precima
i kulturnim herojima, ve¢ ¢uva svoje jedinstvo, spasava sebe od
raspadanja, ponovno trazi svoj poljuljani identitet. ,,Mo¢ odre-
divanja pocetka mozda je u vezi sa mo¢i radanja.” Izdvojeno je
stajaliSte metodologa Cohena i Nagela gdje se izmedu ostaloga
kaze da ako cilj histori¢ara nije da samo pravi kroniku o pros-
losti nego i da je razumije, njegov posao nikada nije zavrSen
dokle god dogadaji imaju svoje posljedice. Na kraju prvog dijela
knjige autor predlaze ideje za dijalosku teoriju kulture, koja kaze
odgovara duhu naseg vremena, u kome izgleda da nema boljeg,
racionalnijeg i humanijeg puta za objasnjenje 1 razumijevanje
kulture.

U drugom dijelu (str. 225-494) pokazano je kako se svaka od
izlozenih teorija moze primijeniti u analizi neke kulturne poja-
ve, odnosno kako navodi autor, rije¢ je o izabranim temama iz
Sirokog polja kulture. Svako predavanje u drugom dijelu knjige
posveceno je po jednom elementu sadrzanom u $irokoj i otvore-
noj definiciji kulture koja je izloZena i obrazloZena u prvom pre-
davanju. Tako je govoreno o religiji, magiji, mitu, simbolima,
vrijednostima, normama, nauci, politici... izabranim i velikim
temama iz usmene i pismene tradicije. Izdvaja se da je kultu-
ra proces oplemenjivanja ljudske prirode, da je ona zajednicko
dobro i iz tog razloga nitko nema monopol na kulturu. Kako su
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prirodni procesi spontani, a kulturni normativno uredeni, autor
navodi da kada budemo sigurni da mozemo razumjeti prirodu u
sebi, mozemo se nadati da razumijemo i prirodu izvan nas. Ono
$to lezi u temelju, u dnu ljudskog bic¢a, ono nesvjesno ili arhe-
tipsko, izvor je strahovite moci, kako na dobro, tako i na zlo. S
tim u vezi kaze se da Covjek uz pomo¢ kulture, u izvjesnoj mjeri,
moze popraviti ono §to u njegovoj prirodi nije dobro. No, pone-
kad priroda svom snagom pokaze covjeku gdje mu je mjesto u
strukturi mo¢i.

Sagledavajuci osnovne stavove prema prirodi, od starih naroda
koji su obozavali prirodu, do novog vijeka i zapadnog duha koji
je izabrao najgori stav da je priroda riznica za pljackanje, autor
pita moze li se uopce govoriti o ljudskom napretku kada se zna
da njega prati opasno ugrozavanje zivotne sredine. Lewis Mum-
ford kaze da je vanjski svijet u stvari na§ unutarnji svijet, samo
izokrenut. Pokazano je kako je priroda sveta knjiga, koju su ljudi
¢itali i iz nje ucili tijekom svoje historije, vodili razgovor s njom
u obliku filozofije i nauka&znanosti o prirodi, te navodi kako je
mudrost prirode i mudrost kulture.

Za pitanje druStvene strukture i simbolicke kulture navode se
Balzacovi opisi izmedu jednog bankara koji govori stru¢nim je-
zikom i jednog Covjeka u vrhu vlasti koji govori jezikom mo¢i,
te ukazuje da je Engels rekao da je bolje shvatio politicku eko-
nomiju Citajuéi Balzaca nego §to je naucio od svih ekonomista
svoga vremena. Maksime poput Kantove da prava politika ne
moze uciniti nijedan korak a da se prije toga ne pokloni moralu,
sasvim su odgurnuta pravilima prljave igre, ne¢asnih postupaka
i prijetvornosti drustva kome su novac i interes dosegnuli naj-
visu tocku na svodu u odnosu na ljudskost i Cestitost, a koje je
Balzac prikladno pokazao u prizorima oprecnosti bijede stana s
jedne i visokog pariSskog drustva s druge strane. Sagledavajuci
moguce odnose strukture i kulture autor kaze da kada se drustve-
na struktura prestane interesirati za simboli¢ku kulturu, kultura
se okrece sebi, vi$e nije okrenuta prema vani, nego je usmjerena
unutra. S tim u vezi zakljucuje kako kultura moze postati moéna
pokretacka snaga drustvene strukture ako se medusobno pove-
7u, no to je malo vjerojatno da ¢e se dogoditi, jer se struktura
veze za masovnu, a ne za elitnu kulturu.

Izdvojen je metodoloski znaéaj i zna¢enje izmedu kulture i ci-
vilizacije. Civilizacija je okrenuta vanjskom materijalnom svi-
jetu, ona je puko sredstvo, oznaCava visi materijalni stupanj
razvitka neke zajednice, razvijenu podjelu rada, radno vrijeme,
kontrolu nad prirodnim silama, pojavu gradova, veéu proizvod-
nju energije, razvoj tehnologije, dok je nasuprot tome kultura
okrenuta unutarnjem, duhovnom ¢ovjeku, povezuje se s duhov-
nim radom, dokolicom, blagdanom, carstvom slobode, ,,igrom
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staklenih perli“. Da su kulturne vrijednosti trajne u odnosu na
drustva koja su propala pokazuje se od mudrosti i umjetnosti
starih Grka, kao i od rimskog prava, koje zive i dalje. S tim u
vezi izdvojeno je da se kulturne vrijednosti mnoze kada se dije-
le, dok to nije sluéaj s civilizacijskim dobrima. Uostalom, kako
navodi Wil Durant, zar se nije Platon na putu u Egipat za¢udio
kada je od svecenicke kaste koja je vladala tom zemljom ¢uo da
je Helada jo§ mlada drzava, bez jakih tradicija i dublje kulture
i da stoga jo$ ne zasluzuje da je ozbiljno uzimaju ovi zagonetni
mudraci s Nila.

U razmatranju zvani¢ne i nezvani¢ne kulture, razli¢itih kultur-
nih formi i kriti¢kog misljenja, navodi se da je dosadasnja $kola
bila skola pamcéenja, te kaze da se nudi druga i drugacija Skola:
skola misljenja. Edgar Morin kaZe da je osnovni problem svake
kulturne politike problem stvaranja nove humanisticke kulture.
Objasnjavajuéi kulturni determinizam, etnocentrizam, relativi-
zam 1 multikulturalizam autor izmedu ostaloga ukazuje da se
dijalog europske kulture s drugim kulturama odvijao takoreéi
preko volje, u kome su najées¢e podcjenjivane i vrijedane. Na-
vodi se da univerzalni pogled na svijet, globalna kultura, ili kul-
tura svijeta, po pravilu se javlja u vremenima kriza, a ne u vre-
menima stabilnog i lagodnog Zivota. Tako kr$¢anska kultura ili
pogled na svijet svoj nastanak duguje progonima svojih vjernika
od rimskih vladara i poganskih mnogobozaca. No, i jedni i drugi
s vremenom su uvidjeli da razjedinjeno veliko Rimsko carstvo
traZi ideju, vjerovanje i vrijednosti koje ujedinjuju sve razlike
i otvaraju perspektivu zajedni¢kog Zivota. ,,Potreba za opstim
razumevanjem ljudskog iskustva javlja se onda kada se svi po-
sebni pokus$aji razumevanja toga iskustva pokazu neuspelim i
nedelotvornim.*

Zasebno su obradeni simboli kao zaboravljena zna¢enja, nave-
dene pretpostavke na kojima pociva analiza simbola, izmedu
ostaloga objasnjeno je zaSto Buda sjedi na lotosovom cvijetu,
ukazano kako je kalif Omar objasnio svoj postupak paljenja Cu-
vene Aleksandrijske biblioteke, te receno da su sve stvari sim-
boli. Da mit i pjesma u isti ¢as govore o vise stvari na svoj na¢in
kaze Andri¢: ,,Bi¢u svuda gde bude pesme*. Autor navodi da
je kultura u prvom redu sustav vrijednosti i normi iz njih izve-
denih, te izdvaja da ukoliko ne razumijemo sustav vrijednosti i
normi, ne razumijemo niti kulturu. Izdvojeno je da su vrhovne
vrijednosti u stvari ideal ¢ije ostvarenje vodi dobrom, lijepom,
istinskom i svetom zivotu, pokazano §to se dogada u zajednici
koja ne moZe naci zajednicko jezgro razumijevanja, jer je urusa-
vanjem morala potrebno dugo vrijeme da bi se obnovio ili stvo-
rio novi moral: “Danas se malo ljudi bori za pravdu i pravo, ali
posledice te nebrige osetic¢e ogromna vecina: ¢ak ni siromasni ne
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traze pravdu, ve¢ samo manje nepravde. Razlog danasnjeg ve-
likog broja zakona koji se brzo mijenjaju, u skladu sa interesima
vladajuce elite, treba traziti i u padu morala ¢iju prazninu zapra-
vo popunjavaju. Dva svijeta stvari i svijeta idealnih vrijednosti
i normi u stalnom su odnosu napetosti, pri ¢emu je, kaze autor,
¢ovjek upravo taj koji ih povezuje: ostvaruje vrijednosti i norme
i stvarima daje znacenje, uzajamno prozimanje dva svijeta.

Posebno su iznesene misli o funkcijama mitova uopée i u poli-
tici posebno, izdvojeno je da svi mitovi kako religiozni tako i
politi¢ki imaju istu strukturu: heroj, zmaj, blago. Prisjetimo se
samo starogrékog mita o Zlatnom runu, o kraljevskom rjesenju
problema, izravnim potomcima Sjevernog vjetra, carobnih napi-
taka i svetog gaja u kojem je bilo zlatno runo koje je ¢uvao zmaj.
Izmedu ostaloga, navodi se prica o Konfuciju, koga strazar na
gradskim vratima nije prepoznao, dok mu slu¢ajni prolaznik nije
rekao da je to veliki ucitelj, govori upravo o duhovnom ujedinje-
nju onoga §to je drustveno razjedinjeno: ,,Je li to onaj koji zna
da je nesto nemoguce, a ipak pokuSava“. S tim u vezi ukazuje
se da treba duhovno htjeti ono $to nije drustveno moguce, jer u
vremenima teskih kriza i osobnih lomova, ljudi su uvijek bjezali
u san, u kome ne vaze zakoni vanjske nuznosti, ve¢ zakoni ¢iste
slobode.

Zasebno su sagledane teme magije 1 religije, religije i nau-
ke&znanosti, masovne kulture, javnih glasila, sudbine jezika
u politiCkom drustvu, dijalogu kulture i kulturi dijaloga, drus-
tvenog karaktera i kulturnog obrasca. Autor navodi da ga zabri-
njava vanjsko siromastvo, no da ga viSe brine unutarnja bijeda,
jer je ovaj svijet ispraznjen od vrhovnih vrijednosti, $to izmedu
ostaloga pokazuje i kapital koji nema oblasti u kojoj nije gospo-
dar. Ukazuje na kritiku javnih glasila sa stanovi$ta moguénosti
koje nisu ostvarene, a mogle su da se ostvare, izdvaja da je po-
litika prestala biti zajedni¢ka stvar jer je vode suprotstavljene
stranke da bi ostvarile svoje posebne interese (kada interesi vi-
¢u, istina se ne moze ¢uti), navodi da je obratio paznju na ¢uda
duha koji je stvorio jedan svijet nad prirodom, kaze da ako se
ne pojavljuje na televiziji to zna¢i da mu se moze vjerovati, te
zakljucuje da je njegov cilj bio osvijetliti slozene probleme, a ne
nuditi konacéna rjesenja.

Knjiga Teorije kulture: predavanja Pure Susnji¢a otvorena je
riznica ljubavi prema mudrosti, svetkovine zivota, snage zna-
nja i ljepote misli o istinitom, dobrom, lijepom i svetom. Poput
majstora visokog stila autor Puro Sugnji¢ kroz predavanja o teo-
rijama kulture i njihove primjene u analizi kulturnih pojava, svo
vrijeme trazi istinsko lijepo i duhovno lijepo. Stil pisanja, izra-
zajan i blagozvucan jezik ostavljaju jak dojam jer takoreéi u isti
mabh prelazi od tvrdog, hladnog, nepopustljivog i jednostavnog,
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do toplog, skladnog, ljupkog i veseljem ukrasenog. Vrijednost
napisanoga ne treba se potvrdivati, dovoljno je samo da se ra-
zumije istina koja iz duha historijske duse dolazi. Sagledavajuci
temu kulture od doba pastorala do danas autor je svojim velikim
istrazivackim svojstvima pokazao Zar za znanjem, izlozio kako
se traze velike istine o svijetu i objasnio kako se ¢ovjek voden
ljubavlju prema mudrosti samo iznova potvrduje za dostojnost
Cuvara svetog plamena. Neka nam bude dopusteno predloziti 7e-
orije kulture: predavanja za udzbenik Skole za visoke nauke,
visoke $kole za izabrane i slobodne duhove. Knjiga Teorije kul-
ture: predavanja Pure Susnjiéa preporuca se svima koji se bave
medunarodnim politickim odnosima, kao i svima onima koji u
svoj rad udahnjuju vidljivo ruho Zivota i ljepote, ustrajavajuéi u
jacanju humaniteta i kozmopolitskog duha.
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